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Recenzja pracy doktorskiej magister Agaty Bury
»Badanie zmian sezonowych w wektorach indukcyjnych pochodzacych z
danych obserwacyjnych geomagnetycznych w celu oceny efektéw
zrodlowych istotnych dla badan magnetotellurycznych”

napisanej pod kierunkiem dr habilitowanej Anne NesKi

Recenzowana praca sklada si¢ z czterech rozdzialdow poprzedzonych streszczeniem oraz
zakonczenia zawierajacego podsumowanie wynikdéw. Praca uzupelniona jest 41 pozycjami

bibliograficznymi, spisem rysunkow i tabel.

Pierwszy, wstepny rozdzial poswigcony jest systematycznemu omoéwieniu podstaw
fizycznych badan magnetellurycznych oraz dyskusji zaktocen utrudniajagcymi interpretacje

pomiardéw.

Rozdziat drugi zawiera krotki opis pola geomagnetycznego, sieci obserwatoriow
INTERMAGNET, a takze informacj¢ o zapisach zo6rz polarnych w Sodankyla, 0 wietrze

stonecznym 1 wykorzystanych danych obserwacyjnych.

Kolejny, trzeci rozdziat opisuje metodyke stosowana przez Doktorantke do okreslenia zmian

sezonowych 1 ich zrodet.

Ostatni, czwarty rozdzial prezentuje wyniki identyfikacji zmienno$ci sezonowej, jej

zaleznosci od szerokos$ci geomagnetycznej, aktywnosci stonecznej i zorzowej.
Prace konczy krotkie podsumowanie wraz z wnioskami.

Moja ocene pracy przedstawiam w dwoch czgsciach- pierwsza to ocena struktury i stylu,

druga za$ to ocena merytoryczna.



Mimo,

ze sama praca ma dobrg konstrukcje, jest napisana w sposob przejrzysty 1 zwigzty, to

przedstawie¢ ponizej kilka uwag krytycznych.
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Tytul pracy jest zbyt dtugi i mato przejrzysty, mozna powiedzie¢ ,,barokowy”. Warto
zastanowi¢ si¢ nad jego zmiang.
Na stronie 9 zwrot ,,w kierunkach prostopadtych do powierzchni...” jest niezrgczny,
kierunek prostopadly do powierzchni lokalnie jest jeden. Brakuje mi tez szerszego
wyjasnienia stwierdzen zawartych na tej stronie.
Na stronie 10 podany zakres czg¢stotliwosci ,,od 1Hz do 10™Hz” zwykle podaje si¢ od
mniejszej do wiekszej warto$ci.
Na stronie 11 podane w punktach informacje wydaja si¢ by¢ w sprzeczno$ci z
informacja na poprzedniej stronie.
Wzér (1.11) po lewej stronie powinien mie¢ v
Na stronie 15 ,,czestotliwo$¢ kotowa™ jest wyrazeniem niepoprawnym powinno by¢
czestosc kotowa
We wzorze (1.17) pierwszy wyraz po prawej stronie powinien mie¢ w mianowniku 12.
Na stronie 16 wyrazenie ,,zalezno$¢ pomiedzy uzywanym...” powinno mie¢ takze
stowo czgstotliwosc.
Na stronie 18 brak mi doktadniejszej informacji o ,,tipperach”.
Na stronie 26 zamiast strefy okotobiegunowe lepiej byloby uzy¢ strefy zorzowe.
Strona 28 - pole magnetyczne na powierzchni Ziemi raczej jest dalekie od
dipolowego- mnogos¢ anomalii. Mozna je traktowaé jako zdeformowane przez wiatr
stoneczny pole dipolowe w duzej odleglosci od Ziemi.
Biegun magnetyczny na potkuli  pdinocnej jest biegunem  poludniowym
magnetycznym. Szkoda, ze Autorka nie wspomniata nawet o najnowszych badaniach
pola geomagnetycznego przez system satelitbw Swarm.

Rysunek 2.5 na stronie 35 wymaga doktadniejszego opisu. Ogoélna uwaga do
wszystkich rysunkow- zbyt ubogie opisy co powoduje, ze sg one niezrozumialte
ponadto czcionka stanowczo za mata(!). Same rysunki w wielu przypadkach zbyt mate

i nieczytelne.

Ocena merytoryczna

Przedstawiam swoja oceng, pokazujac jej dobre strony a nastepnie podam krytyczne uwagi.

Jako pozytywne uzna¢ nalezy doswiadczalny charakter pracy, w ktorej Doktorantka dobrze i

w systematyczny sposOb analizowata i interpretowata duza ilo$¢ danych dostepnych w



$wiatowych centrach danych geomagnetycznych. Z tego obfitego materiatu dokonata celnego
wyboru danych co pozwolito na analize i ilustracj¢ kilku rozpatrywanych zagadnien

naukowych.

Niektore wyniki sg nowym wkladem w badaniach dystrybucji i generacji globalnych efektow
zrédha. Najciekawsze wnioski to:

a) wykazano, ze opisane niedawno w literaturze efekty zrodta w $rednich szeroko$ciach nie sg
zwykla kontynuacjg przestrzenng znanych od dawna efektow zrodta w strefie zorzowe;j

b) nie ma bezposredniego zwigzku miedzy wystepowaniem czasowym aktywno$ci zorzowej a
obserwowanymi efektami zrodta co dotychczas taki wydawalo si¢ oczywistym

c) wyrazna réznica efektow dla szeroko$ci geomagnetycznej ponizej i powyzej 60°.

Uwagi krytyczne dotycza po pierwsze metodyki. Rozdzielczo$¢ czasowa przeprowadzonych
analiz jest niewystarczajaca poza wyjatkiem badan dotyczacych efektow zwigzanych z
zorzami, Zmiennos$¢ efektow zrodta badano na podstawie analizy trzymiesigcznych szeregow
czasowych 1 otrzymywano wynik $redni dla tych trzech miesigcy. Natomiast okresy nasilenia
1 oslabienia tych efektow mogg by¢ znacznie krétsze 1 taka zmiennos$¢ nie jest mozliwa do

uchwycenia przy procesowaniu tak dtugich serii czasowych.

Inna uwaga krytyczna dotyczy braku poglebionej analizy przyczyn zaobserwowanych
efektow. W przypadku recenzowanej pracy - genezy efektow zrodita. Nie podjeto proby
opisania mozliwych mechanizméw generacji tych zaburzen. Usprawiedliwieniem jest fakt, ze
jak dotychczas nie znajdujemy w literaturze opiséw takich mechanizméw. Warto byloby
zwréci¢ baczniejsza uwage na wyrazng réznice efektow dla szerokosci geomagnetycznej
powyzej 1 ponizej 60°. Jest to potozenie rowu jonosferycznego, w ktorym nastepujg istotne
zmiany tak pola magnetycznego jak i samej jonosfery.

Opis i przedstawienie metodyki badan oraz wnioskéw z nich wynikajacych sg bardzo krotkie,
dobrze bytoby je rozwingd.

Tak jak juz pisalem wcze$niej niektore rysunki nie sg wystarczajaco czytelne i do ich dobrego
zrozumienia potrzeba dodatkowych wyjasnien. Brakuje rowniez jakiego$ graficznego
schematu ktory przedstawitby ide¢ catej pracy w atrakcyjny i zrozumiaty sposob.

Na zakonczenie jeszcze jedna uwaga dotyczaca zagadnienia potraktowanego przez Autorke
marginalnie a mianowicie zwigzku dyskutowanych efektow ze zjawiskami sejsmicznymi. Na



stronie 25 Autorka opierajac si¢ na pracy Brandlein et al. 2012, stwierdza, ze wplyw efektow
sejsmicznych na dyskutowane zjawiska jest zaniedbywalny. Warto by Doktorantka
przedyskutowata ten problem szerzej z prof. Tomaszem Ernstem, z ktéorym chyba
wspolpracuje, a ktory jest wspotautorem nastepujgcej publikacji: Stanica Dragos Armand, et
al. Pre-seismic geomagnetic and ionosphere signatures related to the Mw5.7 earthquake
occurred in Vrancea zone on September 24, 2016 Acta Geophysica 2018,
https://doi.org/10.1007/s11600-018-0115-4.

Podsumowujac ocen¢ pracy moge stwierdzi¢, ze pomimo pewnych uwag negatywnych, oceny
pozytywne nieco przewazaja nad negatywnymi i stwierdzam, ze praca speinia warunki
okreslone w Ustawie z dn. 20 lipca 2018r. Prawo szkolnictwie wyzszym i nauce 0raz
wnioskuje o dopuszczenie Kandydatki do publicznej obrony rozprawy doktorskiej.
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